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นักวิเคราะห์นโยบายและแผนช านาญการ 

ผมอยากได้ทั้งหมด 
                    เรื่องการถูกตั้งคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริง หรือด าเนินการทางวินัยของหน่วยงานของรัฐ   
มีบ่อย ๆ ครับ บางครั้งหน่วยงานเดียวถูกสอบหลายคน หลายค าวินิจฉัยเลยครับ มาดูว่าเรื่องการสอบสวนสอบ
ข้อเท็จจริงนี้ อะไรบ้างที่เปิดเผยได้ 

 เรื่องมีอยู่ว่า นายชายได้มีหนังสือถึงฝ่ายทรัพยากรมนุษย์ ธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์
การเกษตร (ธกส.) ขอถ่ายเอกสารในส านวนการด าเนินการทางวินัยเพื่อใช้ประกอบการอุทธรณ์ รวม ๖ รายการ 
คือ สรุปรายงานการสอบสวน  สรุปรายงานการสอบข้อเท็จจริง รายงานการสอบสวนของคณะกรรมการ
สอบสวน รายงานการสอบข้อเท็จจริง บันทึกถ้อยค าพยานในรายงานการสอบสวน  บันทึกถ้อยค าพยาน         
ในรายงานการสอบข้อเท็จจริง แต่ ธกส. มีหนังสือแจ้งเปิดเผยให้เรื่องเดียว คือสรุปรายงานการสอบสวน ส่วนที่
เหลืออีก ๕ รายการ ปฏิเสธว่า เป็นข้อมูลข่าวสารจะท าให้การบังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจ
ส าเร็จได้ตามวัตถุประสงค์ และอาจก่อให้เกิดอันตรายต่อชีวิตหรือความปลอดภัยของบุคคลหนึ่งบุคคลใด      
นายชายจึงมีหนังสืออุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

 ในการพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร ธนาคารเพ่ือการเกษตรฯ  
มีหนังสือส่งข้อมูลไปประกอบการพิจารณาสรุปว่า นายชายปฏิบัติงานอยู่ที่ส านักงานสาขาถูกตั้งคณะกรรมการ
สอบสวนเพราะอาศัยต าแหน่งหน้าที่โดยไม่สุจริต รับเงินฝากมากกว่าจ านวนที่ลูกค้าระบุในใบฝาก แล้วฝากเงิน
เข้าบัญชีลูกค้าอีกคนหนึ่งที่ไม่ได้ฝากเงินจริง ถึงเวลาปิดท าการไม่มีเงินสดขาดเกินบัญชีของสาขา เมื่อลูกค้า     
ผู้ฝากเงินทวงถามก็ปฏิเสธ ส านักงานจังหวัดจึงตั้งคณะกรรมการสอบข้อเท็จจริงแล้วลงโทษภาคทัณฑ์ ๑ ปี 
แล้วได้รายงานผลให้ธนาคารทราบ  ธนาคารจึงมีค าสั่งให้พักงานนายชาย ต่อมาคณะกรรมการที่ปรึกษาเรื่อง
วินัยเห็นว่าเป็นการกระท าที่ไม่โอเค  ลูกค้าธนาคารไม่ไว้วางใจต าแหน่งพนักงานพัฒนาการเงิน เสียชื่อเสียง
ธนาคาร เป็นความผิดวินัยร้ายแรงฐานทุจริตต่อหน้าที่ เห็นควรเปลี่ยนค าสั่งลงโทษเป็นไล่ออก นายชายจึงได้มี
หนังสือขอข้อมูลข่าวสารซึ่งธนาคารฯ ได้เปิดเผยให้ ๑ รายการ ปฏิเสธ ๕ รายการเนื่องจากเป็นข้อมูลข่าวสาร
ตามมาตรา ๑๕ (๒) และ (๔)  

 คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารพิจารณาเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารที่ธนาคาร      
ไม่เปิดเผยคือรายการที่ ๒ – ๖ ธนาคารมีค าสั่งลงโทษไปแล้ว การด าเนินการทางวินัยเสร็จสิ้นแล้ว จึงเป็นข้อมูล
ข่าวสารการปฏิบัติราชการตามปกติของหน่วยงานของรัฐ ไม่มีข้อความใดท่ีอาจมีค าสั่งไม่เปิดเผยตามมาตรา ๑๕ 
ผู้อุทธรณ์ คือนายชายเป็นผู้มีส่วนได้ส่วนเสียสมควรได้รับข้อมูลข่าวสารตามที่ขอ ข้อมูลข่าวสารนี้เปิดเผยได้      
แต่ธนาคารอาจพิจารณาปกปิดข้อมูลส่วนบุคคลของผู้อ่ืนได้ เพราะจะเป็นการรุกล้ าสิทธิส่วนบุคคลโดยไม่สมควร 
จึงวินิจฉัยให้ธนาคารเพ่ือการเกษตร ฯ เปิดเผยข้อมูลข่าวสารตามค าขอ พร้อมทั้งส าเนาถูกต้องให้แกน่ายชาย  

“ไม่ได้ข้อมูลที่ขอ  บอก สขร. นะครับ”  

( ที่ สค ๒๑๕/๒๕๖๑) 

 


